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EMENTA

O curso propde-se a examinar a estrutura e a linguagem do texto cientifico. O texto
cientifico tem caracteristicas prépria e difere de outros tipos de texto. A exposicéo cientifica
se estrutura de acordo com certos padrdes de organizacdo retérica que, com algumas
diferencas de ordem individual, impdem uma conformidade aos membros da comunidade
cientifica. O nome genre tem sido dado a essa "conformagao” ou "veiculo" que serve paraa
realizacdo de determinados objetivos comunicativos. Como partes integrantes do genre
académico, podemos incluir a estrutura geral e a linguagem do texto. A estrutura tem-se
modificado, evoluindo desde os primeiros escritos considerados cientificos, ou sga, as
cartas trocadas pelos cientistas entre si, até a forma que conhecemos hoje composta, com
algumas variacOes, de Introducdo, Metodologia, Resultados, Discussdo e Conclusdo. Por
outro lado, a linguagem também passou a exigir a obediéncia a certos requisitos, para a
constituicdo um genre proprio. Na verdade, fugir dessa conformag&o no mundo da ciéncia,
atualmente, € entrar em chogque com uma série de fatos, que ndo interessa ao cientista, como
Veremos.

Serdo propostos andlise das fungdes discursivas dos estagios genéricos que compdem uma
dissertagdo ou umatese e a linguagem adequada a cada estagio, com enfoque nas escolhas
|éxico-gramaticais desde questdes como 0 macro-tema, o hiper-tema, a estrutura dos grupos
nominais que compdem esse tipo de género.
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Langacker (1987:1) observou que seriadificil encontrar algo mais presente e fundamental
na lingua no dominio da estrutura gramatical do que essa linguagem figurada; se a
linguagem figurada fosse sistemati camente eliminada de nossa base de dados, pouco, talvez
guase nada restaria, diz o autor. Dessa forma, precisamos de um método para conceber e
descrever a estrutura gramatical que aceite a linguagem figurada como sendo natural, um
fendmeno esperado, ndo especia ou problemético. Uma estrutura conceitual adequada para
aandise linglistica colocaria a linguagem figurada néo como um problema, mas parte da
solucdo. Por outro lado, diante de um ato de falaimplicito, que pode ser realizado através da
metéfora, evidencia-se aimportancia de uma abordagem que é chamada de Andlise Critica
daMetéfora (Charteris-Black, 2004). A interpretacdo da linguagem figurada, incluindo a
metéfora) interessa-se pelo significado interpessoal —isto €, aidentificagéo do tipo das
relacdes sociais que sdo construidas através dela. Ja a explicacdo da metafora esta
interessada no significado textua: isto & o modo como as metaforas estdo inter-
relacionadas e se tornam coerentes com referéncia a situagdo em que ocorrem.
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